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V Bmeé dne 4. 6. 2015

Jeité jednou o Eepici aneb Vyjddieni uditeli matematiky Gymnazia, Brno, tfida Kapitiana JaroSe 14
k iloze €. 22 z letoSniho didaktického testu maturitni zkou$ky z matematiky

S udivem sledujeme diskusi, ktera se rozvinula kolem ulohy &. 22 o papirové Cepici, jeZ byla zafazena do
letosniho maturitniho didaktického testu z matematiky. Jeji zadani totiZ povaZujeme za jasné a jeji vysledek za
jednoznacny.

S tlohami, v nichz se pfedméty z redlného Zivota tvarové piipodobiuji k matematicky pfesné definovanym
télestim, se zaci bézné setkavaji na zékladni i stfedni Skole (jama tvaru kvéadru, stinitko lampy tvaru komolého
kuzele apod.), coz lze ilustrovat piiklady téméf ze viech b&Znych u¢ebnic matematiky, podle nichZ se Zaci uéi.

To, ze vdaném piikladé je tfeba spocitat obsah plasté rotaéniho kuZele (a nikoli jeho cely povrch i
s podstavou — ,dnem‘), jsme ovéiili anketou mezi nadimi zaky niz3ich roénikd (kterou ovSem jist€ nelze
povaZovat za reprezentativni).

Domnivame se proto, Ze divodem uvedeni jiné nez spravné odpovédi u t&ch zaku, ktefi pfi feSeni zminéné
ulohy neuspéli, nebyla skutenost, Ze si utvar, jehoZ obsah méli urcit, pfedstavili chybng, ale to, Ze
bezmyslenkovité dosadili do nespravného vzorce, jejichz prehled méli v matematickych tabulkdch pfi maturité
k dispozici.

Nesouhlasime téz s argumentem prof. Musilové, ze uloha méla byt formulovana jako oteviend. Pravé ty
uzaviené Ulohy, k jejichZ vyfedeni nestaci eliminace zjevn& chybnych distraktorli, ale naopak je nutné jejich
LHuplné® fedeni, povazujeme za velmi cenné a jako ,,amatérsti* tvirci testli se velmi radujeme, pokud se nam
podati takovou tilohu vymyslet.

Sou¢asné si sohledem na vy3e uvedené skutenosti o ,b&Zné uZivaném® zplisobu formulace tloh
v nejriiznéjsich ucebnicich a sbirkdch tloh myslime, ze neni vhodné ani ucelné pii formulaci dloh pro
stfedokolské studenty dbat na naprostou formdlni preciznost, protoZe tato snaha nasledné vede k tomu, Ze
zadani ptislugné tlohy je vyrazné delii, nepiehledn&jsi a pro studenty tim padem miiZze byt v takovém pfipadé
naopak hiife pochopitelné.

A zévérem je§td poznamka o ,,prakti¢nosti dané ulohy. V dobg, kdy jsou ucitelé matematiky kritizovani za
to, Ze vyuka matematiky nesouvisi (nebo souvisi jen mélo) s b&znou Zivotni zkuSenosti zakil, a stava se tedy
,akademickou®, povazujeme zatazeni pravé takovych tiloh i do maturitnich testd za velmi prosp&$né. Uvedena
uloha totiz modeluje redlnou situaci, kterou si Zdci dovedou dobfe pfedstavit — a moZna néektefi z nich ji pfi
vyrob& pomiicek pro détsky karneval i osobné zaZili. Navic tloha nabizi i fadu bezprostiednich zobecnéni —
napt. Jaké minimdini rozméry musi mit ,, pravouhelnikovy* papir, z néhoz by se dala takova cepice vyrobit, a
Jjaké procento papiru by pfitom skondilo jako odpad? Obavame se viak, Ze Usp&Snost takové ulohy by byla
miziva a diskuse k ni by byla jesté daleko boutlivéjsi.

Konstatujme tedy zdvérem: danou tlohu nepovaZujeme v Zadném piipadé za vadnou, mé jasné zadani i
jednoznaény vysledek. Domnivame se, Ze neni Zadny diivod k jejimu vyfazeni z maturitniho testu z matematiky.
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