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Faktor = (1 - N) /(1 + (N /0.14)). kde: N = (P - 1) / (Pyay - 1)

=



Faktor =ﬁ -N)/ (1 +(N/ 0,05?)), kde N je normované poiadi ¢asopisu. N=(P-1)/ (Ppax- 1)

=
=



Pochybny postup konstrukce

Neexistuji duvodové zpravy pro jednotlivé parametry,
nelze tedy ani kompetentne pripominkovat

Kdo odborne recenzoval uplatnovanou metodiku z
hlediska bibliometrického Ci scientometrického?

Jak byli tito recenzenti vybrani, aby byla zaruCena
jejich nezavislost?

Autory jakych bibliometrickych nebo scientometrickych
praci byli tito oponenti a jake je jejich mezinarodni
renome ve scientometrické odborné komunite?
(Odborné podiny ve scientometrii u autoru metodiky
samych radéji nehledejme.)

Kdy probehla verejna oponentura, kdo daval jake
pripominky a jaky byl vysledek této oponentury?

Neverifikovatelna datova zakladna, evidentni rozpory
mezi implementaci a specifikaci z metodiky



Potrebna expertiza”?

o Ze zpravy Mezinarodni unie matematiku k uziti
citacni analyzy:
,If one consults with doctors when practicing
medicine, surely one ought to consult with
statisticians when practicing statistics.”

* Problémy mezioborovych srovnani i podstatné
rozdily mezi publikacemi v prirodnich vedach jsou v
odborne literature dokumentovaneé a zname

« Cesky pfistup: RVV a vladé stagi vétsinové
rozhodovani politiky jmenovaneé rady, namitky
statistiku nebo odborniku na bibliometrii jsou v této
perspektive irelevantni



Hodnoceni kvality vyzkumu

Kvantifikace vyzkumu (pocty publikaci) s vazbou na
kvalitu (citacni ohlas) je jednim z podkladd hodnoceni

Podstatna je normalizace vysledku s ohledem na
oborove rozdily

Znama je nerovnomernost pokryti védnich disciplin ve
WoS

Citacni analyza vychazi z publikacnich zvyklosti
prirodnich véd — stavi primarné na clancich, nikoli
knihach [Britska Akademie v roce 2007: Pro humanitni a
spolecenské discipliny neexistuje metrika, ktera by
adekvatné merila vykonnost]

Cesky pfistup: Kvantifikace publikaci je jedinym
kritériem, tato kvantifikace linearné odpovida
mnozstvi pridéelenych financi



Chybneé pouziti IF
k hodnoceni ¢lanku i autoru

o |F Casopisu nebyl navrzen nebo zamyslen
kK uziti jako meritko nebo indikace kvality
jednotlivych ¢lankd nebo autoru

* \/yrazne asymetricke rozlozeni citaci
zpusobuje, Zze ve vétsSiné pfipadu IF
nadhodnocuje impakt jednotlivych &lanku
nebo autoru, ktefi v Casopise publikuji

* |[F je ovlivhen rozdily mezi obory,
mezioborova srovnani jsou zkreslena

 Sumace nebo kombinace IF to chyby jesté
Zvyraznuje.

Thomson Reuters, 2009



Impaktni faktor nezohlednuje
odchylky v charakteru citaci

*IF je pocitan z dvouleteho okna, charakteristiky citaci se vSak vyrazne lisi
mezi jednotlivymi disciplinami

*Hodnoceni vyznamu rozdilu citaCni frekvence je proto zavislé na uvazované
discipline

IMU-ICIAM-IMS ¢erven 2008, z dat Thomson International



Nerovnomeérna distribuce citaci ¢lanku
vzhledem Kk citachimu indexu casopisu

15 % C¢lankd generuje 50 % citaci.

NejcitovanéjsSich 50 % clanku
generuje 90 % citaci.

>Clanky v nejcitovanéjsi poloviné
jsou v pruméru desetkrat citovanéjsi,
nez Clanky v nejméné citované
poloving.

—>Pfifadime-li vS§em ¢lankim z
casopisu |IF Casopisu, je zplosténi na
této Skale rozdilu pravym opakem
toho, co ma analyza kvality prinést.

Seglen 1997



Korelace mezi
citacemi
clanku a

iImpaktnim

faktorem
casopisu pro
ctyri autory

Seglen 1997



Vyrazna sikmost citacnich statistik
problematizuje i fazeni ¢asopisu
v jedne discipline podle IF

Proceedings of the AMS — 0,434 cit./¢lanek Transactions of AMS — 0,846 cit./¢lanek
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Nahodneé zvoleny Clanek

Zz Proceedings ma v 62 %
pripadu vétsi mnozstvi
citaci, nez nahodné zvoleny
clanek z Transactions

Zdroj: IMU-ICIAM-IMS ¢&erven 2008
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nez Proceedings



Eugen Garfield k chybnemu uzivani IF,
citat z roku 2005:

* Pouzivani citaCnich indexu casopisu namisto skutecnych
citacnich indexu cClanku pro hodnoceni jednotlivych
autoru je vysoce spornou zalezitosti.

 Grantové agentury a jiné instituce zodpovédné za vedni
politiku si casto preji vyhnout se praci, kterou
predstavuje ziskani skute¢nych poctu citaci
pro jednotlivé clanky a autory.

o Typicky to vypada tak, ze se pri posuzovani bibliografie
posuzovaneého autora nahrazuji skutecné pocty citaci
Jjeho praci impaktnimi faktory ¢asopisu, ve kterych byly
publikovany. Impaktni faktor se tak pouziva k odhadu
ocekavaného dopadu jednotlivych ¢lanku, coz je dost
pochybné, uvazime-li znamé zkresleni pozorované
u vetsiny casopisd.



Celkové pokryti hlavnich oboru v ISI

EXCELLENT (> 80%)

VERY GOOD (60-80%)

GOOD(40-60%)

Biochem & Mol Biol

Appl Phys & Chem

Mathematics

Biol Sci — Humans Biol Sci — Anim & Economics
Plants
Chemistry Psychol & Psychiat Engineering
Clin Medicine Geosciences MODERATE (<40 %)

Phys & Astron

Soc Sci ~ Medicine

Other Soc Sci

Humanities & Arts

(Computing)

H. Moed et. al., 2007



Dva ruzné svety vedy 7

Medicina Humanitni a
Prirodni védy spolecenské obory

UIf Sandstrom, 2007



Rozdil mezi prirodnimi a

humanitnimi disciplinami

Derek de Solla Price (1970) identifikoval jedne ze
zakladatelskych praci bibliometrie fundamentalni rozdily
mezi prirodnimi a humanitnimi disciplinami jako rozdily
mezi dvéma oblastmi védéni s podstatné ruznym
obsahem.

Rozdilny ,socialni aparat pro sdileni informaci a jejich
vymenu®:

V pfirodnich védach duraz na “kvantitativni, vysoce
usporidaneé a velmi urcCité poznatky®, znalost je “pozitivni’
a ,kratkodoba“, vyzkumné problémy se rychle vyvijeji;

V humanitnich oborech vedci zkoumaji otazky trvalého
vyznamu a produkuji o nich ,novou moudrost*

1



Rozdil mezi prirodnimi a
humanitnimi disciplinami 2

* Vedec v oblasti humanitnich disciplin
pracuje vysoce individualne

e VVyzkum v prirodnich vedach je socialne
organizovan do skupin, interakce se
ohedravaji pres konference a casopisy a
utvari se ,mezinarodni vyzkumna fronta"

» Solla Price: citace pfichazeji v prirodnich
vedach mnohem rychleji, nez v
humanitnich disciplinach



Ctyri svéty
akademického
vyzkumu

ENG

HUM

UIf Sandstrom, 2007



Rozdilna struktura typu publikaci mezi
ruznymi obory
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Metafora ledovce
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UIf Sandstrom, 2007



Discipliny se liSi | mezinarodnosti publikaci

Table 7.6. National onentation of journals by discipline

Discipline Nao. Jowrmals Medlian Yo JSournals

INQ  with INO=90%
Chemstry 4441 LR 12
Apphed physics & chemistry 723 16 10
Mathematics 390 17 2
Phvsics & astronomy 2610 37 10
Engineering 1,061 41 49
MMolecular biology & biochemistry 530 41 4
Biol sci1 related to humans Rab 43 5
Creosciences 4137 44 14
Biol sci related to animals and plants R74 48 16
Chnical medicine 1,459 50 12
Economuics 204 62 15
Psvchology & psychiatry 557 68 18
Social s related to medicine 4449 69 22
Humanities & arts 1,110 71 24
Other social sciences R79 712 22

IMNCr: Indicator of a journal’s national arientation, defined as the share of the papers from the
country maost frequently publishing in a journal, melative to the total number of papers
published in the joumal. A purely national journal would have an INO value of 100 per cent.
Dsciplines are ranked by median TNO. Moed, 2005



Rozdilna mezinarodni orientace

Humanitni publikace jsou objektivne vice
orientovany narodne

Silna narodni orientace existuje v socialnich a
numanitnich disciplinach, antropologii a v
nedagogice
Klasifikace ,narodni“ x ,mezinarodni”
neodpovida rozdilu ,zahrnuta — nezahrnuta v
citacni databazi” (fesenim proto nemuze byt
~narodni registr‘) — typické jsou pravni Casopisy

americkych univerzit, ktereé jsou Cisté narodni
(Moed 2005)

Citacni indexy jsou zde proto principialné hur
pouzitelne, nez v prirodnich vedach




Podstatné ruzné citacni kultury

Solla Price (1970): Ruzny typ informaci o
publikacnich vystupech

Humanitni discipliny: standardni archivni sluzba
typu knihovny

Prirodni védy: citaCni indexy (Priceuv index:
vétSina citaci behem péti let)

Citace v humanitnich disciplinach: Homer mezi
autory citovanymi dva roky po poblikaci své
prace, zcela jisté neni



Ctyti typy

publikaci . ;
v humanitnich Nalgcl)_in'
disciplinach publikace

PUblikace

pokryto IF

podle D. Hicksové, 2004



Ctyfi typy literatury v humanitnich

oborech

Casopisecke clanky

v nekterych humanitnich disciplinach (ekonomie,
psychologie) po normalizaci pouzitelné podobnée jako v
prirodnich védach

Knihy

vyznamna oblast publikaci s vysokym dopadem

Narodni literatura

znalost rozvijena v misnim kontextu — prokazatelne
existuje a jeji vyloucCeni z citaCnich databazi neni vécné
konzistentni

Publikace urcCene sirsi verejnosti
vyznamny zdroj aplikaci, pfenos poznatku/znalosti do
jinych oblasti

D. Hicks, 2004



Koncept reformy VaVal
nadrazuje rychlost kvalite

Bez adekvatni analyzy dat o publikacich a citacich jsou metriky
prilis rozdilné mezi obory

VlIadni reforma VaVal zcela ignoruje potfebu adekvatni kalibrace
datovych bazi i rozdil mezi skupinami oboru

Ve Velké Britanii je pfechod na metriky rozfazovan do roku 2014,
pocita se s pilotnimi béhy a puvodni mpfedstava o dominantnim
uziti metrik prechazi do peer review berouci metriky jako jeden ze
vstupu (,peer review informed by metrics*)

Britskd HEFCE zadala analyzu databazi WoS a SCOPUS z
hlediska vyuzitelnosti pro REF, Ceska RVV takovou analyzu
udélat odmitla jako nepotrebnou

Koncept Reformy VaVal predpoklada pouze bibliometrickou
metriku zalozenou na WoS, zadny expertni vhled, realizace ma
probéhla v fadu mésicu

(Databaze vysledku vyzkumu RIV je pro tento ucel fakticky
nepouzitelna z koncepcCnich davodu, data zpracovava chybne)



Problémy konstrukce
bibliometrickych evaluaci

(J. Glasel, G. Laudel, 2007)

Citacni impakt méfi ,dulezity aspekt kvality”, nikoli kvalitu per se;
blibliometriste nemeri kvalitu, ale poskytuji data, ktera musi byt
posouzena experty

CitaCni analyza je prace statisticka, ktera prinasi relevantni vysledky
pouze na velkych souborech podkladovych dat —prakticky to znamena,
Ze se méri jen dimenze mezinarodniho dopadu

Uplnost citaénich dat je podstatna — jedna chybégjici dobfe citovana
publikace muZze zpusobit podstané chyby; metoda ztraca relevanci,
pokud se zmenSuje hodnocena jednotka

Jako minimalni citacni ,okno" jsou v pfirodnich vedach pokladany 3 roky;

N oD &l

nizsi spolehlivost

Citace v ruznych oblastech nelze porovnavat nebo agregovat bez
normalizace postupy, které zavisi na konkrétnich oblastech; vymezeni
védnich oblasti také ovlivnuje bibliometrické vysledky



Podkladova citacni data nejsou
korektnim pro bibliometril

Citacni analyza dat Thomson Scientific
ukazuje malou spolehlivost dat, chyby
pretvavaji dlouhé roky

Kritika dat bibliometristy nevede ke
Zlepseni

Mnoho bibliometristu se obava kritizovat

vlastnika dat (i kdyz konkrétni protiakce
dokumentovany nejsou)

Data znevyhodnuji humanitni,
spoleCenskovedni i technicke discipliny




Bibliometrie zneuzita podle
politickych pozadavku
* Politické pozadavky jednoduchého
hodnoceni jednim Cislem
* VVedecka praxe zdanlive legitimizuje uziti IF
« Zdanlivost ,objektivity” Cisel dela vec
lakavou pro politiky



Problemy amatérska bibliometrie

Uzivani blibliometrie na urovni jednotlivcu v institucich

Grantove agentuty vynucuji uvadet bibliometrické
parametry a nuti uchazeCe do amaterskeé bibliometrie

Pres konstrukce zebricku se produkty amatérské
bibliometrie Siri dal

Amaterska bibliometrie zvySuje poptavku po hodnocenti;
evaluace pochybné kvality jsou artiklem marketingu;
uspesni vedci jsou zainteresovani ,,objektivhé” ukazovat,
Ze jsou lepsi, nez jejich kolegove

Amaterska bibliometrie snizuje standardy bibliometrie
obecné

Peer review muze pozbyt charakter alternativniho
hodnoceni kvality, pokud se posuzovatelé coby

amatérsti bibliometristé budou pouze ,véfit Cislum”
Glaser, Laudel, 2007
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